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Rola i jakos¢ opinii biegtych w sprawach
medycznych w postepowaniu karnym:
stan faktyczny a model idealny

W polskim systemie prawnym instytucja biegtego sagdowego od-
grywa kluczowa role, wspierajac wymiar sprawiedliwosci w niemal
kazdej podstawowej dziedzinie prawa, w szczegdélnosci w prawie
karnym oraz cywilnym. W prawie karnym ogét przepiséw dotycza-
cych biegtych uregulowany zostat w rozdziale 22 k.p.k." Zgodnie
z art. 193 k.p.k. opinia biegtego powinna zosta¢ zasiegnieta w sy-
tuacji, gdy w danej sprawie wymagane s specjalne wiadomosci
konieczne do jej rozstrzygniecia. Natomiast, bioragc pod uwage
stanowisko wyrazone w doktrynie i orzecznictwie, przepis ten na-
lezy interpretowac w taki sposéb, ze jesli w postepowaniu karnym
ustalana jest jakakolwiek okolicznos¢, nawet niemajgca znaczenia
dla rozstrzygniecia, a organ procesowy pomimo tresci art. 170 § 1
pkt 2 zd. 1 postanowit jg zbadac i jej ustalenie wymaga wiadomosci

' Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (t.j. Dz.U.
22025 r. poz. 46 z p6zn. zm.), dalej takze: k.p.k.
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specjalnych, to organ ten ma obowiagzek zwrdci¢ sie o opinie bie-
gtego?. Bioragc pod uwage powyzsze, zasadne jest stwierdzenie,
ze biegtego w toku postepowania karnego powotuje sie w kazdej
sytuacji, w ktérej ustalenie okreslonej okolicznosci wymaga wiado-
mosci specjalnych?.

Podstawa kazdego procesu medycznego jest wiedza specjali-
styczna, ktéra stanowi jego kluczowy element. Sad, nie posiadajac
wiedzy medycznej, nie jest w stanie samodzielnie interpretowac
dokumentacji medycznej pacjenta, ktéra stanowi zdecydowana
wiekszo$¢ materiatu dowodowego w sprawach medycznych. Nie-
jednokrotnie zawiera ona skomplikowane historie choroby czy roz-
budowane karty leczenia szpitalnego*. Zadaniem sadu jest jednak
dokonanie ustalen faktycznych na podstawie materiatu dowodo-
wego, ktére to wymaga prawidtowej i rzetelnej oceny tych mate-
riatdw. W takiej sytuacji sad musi powotac biegtych, ktérzy dzieki
swojej specjalistycznej wiedzy medycznej umozliwiajg przetozenie
danych zawartych w dokumentacji medycznej na wnioski istotne
dla rozstrzygniecia sprawy?®.

Niestety w codziennej praktyce sadowej czesto zdarza sie, ze
opinie biegtych nie spetniajg w petni oczekiwan ani sadu, ani stron
postepowania. Moga one réznic sie pod wzgledem precyzji i jakosci
wykonania, szczegétowosci czy analizy i interpretacji materiatu do-
wodowego, co w konsekwencji utrudnia sgdowi prawidtowe usta-
lenie faktéw i ma wpltyw na przebieg catego procesu medycznego.

2 Tak m.in. M. Kurowski, Art. 193, [w:] Kodeks postepowania karnego, t. 1, Ko-
mentarz aktualizowany, red. D. Swiecki, Lex/el. 2025, powotujac w tym za-
kresie postanowienie SN z dnia 17 maja 2007 r., Il KK 331/06, ,Prokuratura
i Prawo” wktadka 2007, nr 10, poz. 14

3 Ibidem; LK. Paprzycki, Art. 193, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komen-
tarz, t. 1, Komentarz do art. 1-424 k.p.k., red. J. Grajewski, L.K. Paprzycki,
S. Steinborn, Warszawa 2015, Lex/el.

4 A.Borys, Opinia biegtego lekarza jako dowdd w procesie medycznym — wybra-
ne aspekty, ,Zeszyt Studencki Kot Naukowych Wydziatu Prawa i Administra-
¢ji UAM”2017,nr 7,s.59-72.

5 Tak m.in. wyrok SN z dnia 11 lipca 1969 r., | CR 140/69, OSN 1970, nr 5,
poz. 85; wyrok SN z dnia 9 maja 2025 r., [ CSKP 444/23, Lex 3862579; wyrok
SA w Biatymstoku z dnia 5 lutego 2021 r,, | ACa 1/20, Lex 3322072.
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Regulacje ustawowe odnoszace si¢ do dowodu z opinii biegtego
w postepowaniu karnym

W polskim porzadku prawnym kazda z obowigzujacych procedur
postepowania przewiduje konieczno$¢ zasiegniecia przez organy
rozpoznajace sprawe wiadomosci specjalnych - a wiec takich, kté-
re wykraczajg poza powszechng, zwyczajng w danych warunkach
wiedze, z uwzglednieniem okolicznosci rozwoju i powszechnosci
wiadomosci okreslonego typu w procesie zmian w sferze wiedzy
0golnej®. Jak wskazano, dowodem umozliwiajagcym ich pozyskanie
na etapie toczacego sie postepowania pozostaje opinia biegtego,
pozwalajac tym samym organowi rozstrzygajagcemu sprawe w sfe-
rze merytorycznej na dokonanie niezbednych ustalen w zakresie
wymagajacym pozyskania wiadomosci specjalnych. Co istotne,
a czesto pomijane zaréwno przez samych biegtych, jak i organy pro-
cesowe, powotanie dowodu z opinii biegtego nie znajduje swoich
podstaw w koniecznosci ustalenia faktow istotnych dla rozstrzy-
gniecia, a udzielenia wiadomosci w takich zagadnieniach, ktérych
wyjasnienie przekracza zakres wiedzy pochodzacy z doswiadczenia
zyciowego osoby posiadajacej wyksztatcenie ogdlne’. Wiadomo-
$ci specjalne stanowig wiadomosci dotyczace faktéw, a nie prawa.
Tym samym wylaczong ze sfery zagadnien obejmujacych zakres
dowodu z opinii biegtego pozostaje interpretacja norm prawnych,
zwylaczeniem sytuacji, gdy wiadomosci specjalne dotyczaca prawa
miedzynarodowego, obcego czy prawa rodzimego — w zakresie nie-
obowiagzujacych juz norm prawnychég,

Dowodu z opinii biegtego, ze wzgledu na cel jego dopuszcze-
nia w postepowaniu i istotny sktadnik - wiadomosci specjalne, nie

6 Tak m.in. wyrok SA w Warszawie z dnia 30 stycznia 2015 ., [l AKa 238/14, Lex
1651984.

7 M. Kurowski, Art. 193..., op. cit.; tak tez: A. Turczyn, Art. 278, [w:] Kodeks po-
stepowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Art. 1-505(39), t. 1, red.
O.M. Piaskowska, Lex/el. 2025.

8 Z.Kegel, Ekspertyza ze stanowiska procedury i kryminalistyki, Wroctaw 1976,
s. 74; K. Sychta, Art. 193, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz, red.
J. Zagrodnik, Warszawa 2024, Lex/el.



390 Katarzyna Witek-Mioduszewska, Katarzyna Lelito

mozna zastapic inng czynnoscig dowodowa?, nie jest réwniez moz-
liwe positkowanie sie przez organ procesowy wiasna, poszerzong
wiedza czy tez dysponowaniem przezen wiadomosciami specjalny-
mi W ujeciu ujawnionej w postepowaniu problematyki'.

Kazda z procedur przewiduje odrebne, cho¢ bardzo zblizone swa
trescig i zakresem, regulacje obejmujace kwestie przeprowadzenia
dowodu z opinii biegtego. Ograniczajac powyzsze rozwazania do
problematyki niniejszego artykutu, uwage zwrécic¢ nalezy na prze-
pisy regulujace dowdd z opinii biegtego w zakresie postepowania
karnego.

W realiach karnych postepowan medycznych, z racji ich szcze-
golnego charakteru opartego czesto na skomplikowanym, obejmu-
jacym dziatalno$¢ profesjonalng lekarzy, personelu medycznego
i podmiotéw leczniczych stanie faktycznym, niemal w kazdym wy-
padku wymagane pozostaje zasiegniecie wiadomosci specjalnych
celem stwierdzenia okolicznosci majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy. Regulacje ustawowe w zakresie dowodu
z opinii sgdowo-lekarskiej pozostajg tozsame z dowodem z opi-
nii biegtego, pozostajac ujetymi przez ustawodawce w art. 193-
201 k.p.k. Powotane przepisy odnoszg sie do kazdego z etapéw
postepowania, umozliwiajac organom procesowym powotanie bie-
gtego zaréwno w toku postepowania przygotowawczego, jak i na
etapie rozpoznania sprawy przez sad.

Z racji omawianej problematyki niniejszego artykutu uwage
nalezy zwrdci¢ réwniez na ustawe regulujaca wykonywany zawod
przez biegtych, czyli ustawe z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach
lekarza i lekarza dentysty''. W jej tresci brakuje zaréwno defini-
¢ji biegtego sadowego, jak tez ewentualnych wymagan stawia-
nych specjaliscie mogacemu petni¢ te funkcje. Zgodnie z trescia
art.2u.zlld.

®  Tak m.in. postanowienie SN z dnia 17 maja 2007 r., Il KK 331/06, OSNwSK
2007, nr 1, poz. 1070.

1% Tak m.in.: wyrok SN z dnia 1 kwietnia 1988 r., IV KR 281/87, OSNKW 1988,
nr9-10, poz. 69; wyrok SN z dnia 2 marca 2017 r., [l KK 358/16, Lex 2259785;
wyrok SN - Izba Odpowiedzialnosci Zawodowej z dnia 19 lutego 2025 r.,
Il ZK 96/24, Legalis.

" T,j.Dz.U.z2025r, poz. 1118 z pdzn. zm., dalej takze: u.z.l.l.d.
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wykonywanie zawodu lekarza polega na udzielaniu przez osobe po-
siadajaca wymagane kwalifikacje, potwierdzone odpowiednimi do-
kumentami, $wiadczen zdrowotnych, w szczegélnosci: badaniu stanu
zdrowia, rozpoznawaniu chordb i zapobieganiu im, leczeniu i rehabi-
litacji chorych, udzielaniu porad lekarskich, a takze wydawaniu opinii
i orzeczen lekarskich,

co pozwala na przyjecie, iz wydawanie opinii lezy w kompetencji
kazdej z oséb uprawnionych do wykonywania zawodu lekarza lub
lekarza dentysty'.

Do wydania opinii w postepowaniu karnym moga by¢ powota-
ni biegli indywidualni, instytucje naukowe lub specjalistyczne. Po-
dobnie jak w przypadku postepowan cywilnych ustawodawca nie
réznicuje pod katem wartosci dowodowej opinii wydanych przez
biegtego indywidualnego czy instytucje, bez znaczenia pozostaje
réwniez liczba biegtych wydajacych opinie. Instytucjami naukowy-
mi lub specjalistycznymi uprawnionymi do wydawania opinii na
uzytek postepowania karnego sa jednostki organizacyjne Akademii
Nauk badz szkét wyzszych albo instytuty badawcze przewidziane
przepisami ustawy z dnia 30 kwietnia 2010 r. o instytutach badaw-
czych'. W ramach omawianego postepowania, w przypadku spraw
o skomplikowanym charakterze, dopuszczalne pozostaje wydanie
opinii przez biegtych réznych specjalnosci. Moga oni wtedy wy-
dac opinie odrebne lub opinie wspdlna, tzw. opinie kompleksowa.
O dopuszczeniu dowodu z opinii kompleksowej decyduje upraw-
niony organ procesowy powotujacy biegtych™.

Regulacje Kodeksu postepowania karnego odnoszace sie do do-
wodu z opinii biegtego obejmuja swa trescig zarbwno wspomniane
podstawy wydania opinii, jak i sposéb wyboru biegtego, podstawy
wytaczenia biegtego, tres¢ przyrzeczenia, jej wymagana tre$¢, ma-
teriat dowodowy umozliwiajacy wydanie opinii oraz dopuszczalne
czynnosci pozwalajace na ewentualne wyjasnienie lub uzupetnie-
nie opinii oraz wydanie nowej opinii'®. Opinia moze zosta¢ ztozona
zarébwno w formie ustnej, jak i na pismie. W odréznieniu do innych

2 Art.2u.zlld.

3 T,j.Dz.U.z2024r., poz. 534.
" Art. 193 § 3 k.pk.

5 Art. 193-201 k.p.k.
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postepowan, w tym cywilnego, procedura karna nie przewiduje
udziatu stron w formutowaniu wnioskéw dotyczacych koniecznosci
powotania dowodu z opinii biegtego, przyznajac ciezar ten wytacz-
nie organom procesowym. Oczywiste pozostaje przy tym, iz strony
postepowania maja mozliwos¢ zgtaszania wiasnych wnioskéw do-
wodowych obejmujacych réwniez dowdd z opinii biegtego, przy
czym sama inicjacja udziatu biegtego w postepowaniu pozostaje
kompetencjg organdw prowadzacych postepowanie’.

Ustawodawca przewidziat réwniez w art. 195 k.p.k. mozliwos¢
powotania do petnienia czynnosci biegtego innych anizeli biegty
sadowy o0séb majacych odpowiednig wiedze w danej dziedzinie.
Osoba taka, wydajaca opinie na uzytek postepowan sagdowych bez
wpisu na liste biegtych sadowych, na podstawie jednostkowych de-
cyzji organéw procesowych jest biegtym ad hoc'. Bieglty wskazany
w postanowieniu organu procesowego o jego powotaniu ma obo-
wigzek sporzadzenia opinii zgodnie z zakreslonym przez organ ten
jej zakresem i przedmiotem.

Dowdd z opinii biegtego, jak kazdy inny dowéd ujawniony w po-
stepowaniu, podlega swobodnej ocenie organu procesowego. Kry-
teria oceny tego dowodu okreslone zostaty w tresci art. 201 k.p.k.
Zgodnie z utartym juz pogladem judykatury dowdd z opinii bie-
gtego oceniony by¢ musi zwilaszcza z zachowaniem nastepujacych
wskazan, tj. czy:

- biegly dysponuje wiadomosciami specjalnymi niezbednymi do
stwierdzenia okolicznosci majacych istotny wptyw na rozstrzy-
gniecie sprawy;

- opinia biegtego jest logiczna, zgodna z doswiadczeniem zycio-
wym i wskazaniami wiedzy;

- opinia ta jest petna i jasna i nie zachodzi niewyjasniona sprzecz-
nos¢ pomiedzy nig a inng opinig ujawniong w toku przewodu
sadowego’®.

6 Art. 1671169 k.p.k.

17 Tak m.in. postanowienie SA w Krakowie z dnia 26 czerwca 2018 r., Il AKz
126/18, Legalis.

8 Tak m.in.: wyrok SN - Izba Karna z dnia 6 maja 1983 r., IV KR 74/84, Legalis;
postanowienie SN z dnia 16 grudnia 2024 r.,V KK 489/24, Lex 3792063.
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Do sadu orzekajacego w danej sprawie nalezy dokonanie oceny
dowodu pod katem jakosci zaoferowanej w postepowaniu opinii
biegtego oraz ewentualna decyzja, czy dopusci¢ dowdd z opinii in-
nego biegtego, czy tez dopusci¢ dowdd z uzupetnienia opinii juz
wydanej'’®. Tym samym przekonanie o niejasnosci czy niepetnosci
opinii winno powstac po stronie organu procesowego, nie samych
stron procesowych?®. Zgodnie z prezentowanym w judykaturze sta-
nowiskiem, o niepetnosci opinii biegtego w postepowaniu karnym
mowa jest wowczas, gdy

opinia ta nie wyjasnia wszystkich kwestii, jakie zostaty przedstawione
biegtemu w postanowieniu o dopuszczeniu dowodu z opinii biegtego,
badz jezeli nie udziela odpowiedzi na wszystkie pytania szczegétowe,
a wiec nie obejmuje w catosci przedmiotu i zakresu ekspertyzy, okre-
Slonych w takim postanowieniu — co do istotnych okolicznosci spra-
wy. Opinia jest niejasna w szczegdlnosci wéwczas, gdy przedstawione
w niej sprawozdanie z przeprowadzonych czynnosci i spostrzezen oraz
wywiedzione z nich wnioski nie spetniaja wymogéw czytelnosci i zro-
zumiatosci z punktu widzenia wiedzy, z zakresu ktérej opinia zostata
wydana albo takich samych wymogdéw z punktu widzenia jezyka po-
tocznego i jezyka prawniczego; niejasna jest réwniez opinia, ktéra za-
wiera wewnetrzne sprzecznosci - co do istotnych okolicznosci sprawy?'.

Z punktu rozwazan niniejszego artykutu zasadne pozostaje réw-
niez poruszenie kwestii odpowiedzialnosci biegtego za wady wyda-
nej przez niego opinii, w tym jej nieprawdziwosci (nierzetelnosci).
Na gruncie postepowania cywilnego biegty sadowy odpowiada
wobec 0s6b trzecich za szkody wyrzadzone z jego winy przez wyda-
nie nierzetelnej opinii. Odpowiedzialnos¢ ta pozostaje niezalezna
od odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa, ktéra spowodowat przykta-
dowo prawomocny wyrok oparty na wadliwej opinii sadowej, uzna-
ny poézniej za niezgodny z prawem?. Wydanie opinii niezgodnej
z prawda wypetnia¢ moze réwniez znamiona czynu zabronionego,

' Postanowienie SN z dnia 5 lutego 2020 ., Il K 617/19, Legalis; postanowie-
nie SN zdnia 27 maja 2021, IVK 117/21.

2 Postanowienie SN z dnia 23 lutego 2024 r.,V KK 149/23, Lex 3688611.

2 Tak m.in.: wyrok SN z dnia 9 pazdziernika 1980 r., Il KR 317/80, Lex 21883;
wyrok SA we Wroctawiu z 8 dnia lutego 2024 r,, Il AKa 36/23, Lex 3748401.

2 Wyrok SN z dnia 29 maja 2015 r., V CSK 479/14, Lex 1793715.
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o ktérym mowa w art. 233 § 4 i §4a k.k.2 Niezaleznie od powyzsze-
go, w przypadku biegtych lekarzy, moze wigzac sie réwniez z od-
powiedzialnoscig dyscyplinarng i zawodowa — biegty moze odpo-
wiadac przed sadem lekarskim na podstawie ustawy o zawodach
lekarza i lekarza dentysty.

Opinia biegtego - jak wyglada w praktyce

Problematyka opinii biegtego stanowi istotny element praktyki pro-
cesowej, zas dostrzegane i szeroko komentowane na przestrzeni lat
problemy zwigzane z tym Srodkiem dowodowym stanowig istot-
ny problem orzeczniczy i praktyczny. Wysokim skomplikowaniem
W ujeciu powyzszego cechuja sie omawiane w niniejszym artykule
postepowania z zakresu medycyny, w szczegdlnosci obejmujace
swym przedmiotem btedy przy udzielaniu $wiadczen leczniczych.
Ich stopien skomplikowania wynikajacy tak z doniostosci ochrony
zdrowia i zycia, jak i koniecznosci poruszania sie przez uczestnikéw
postepowania w realiach wiedzy specjalistycznej — medycznej, wy-
maga od organéw procesowych rozpoznajacych sprawe i petno-
mocnikéw oraz obroncéw dysponowania znajomoscig co najmniej
podstawowych poje¢ z zakresu medycyny, a takze wiedzy obej-
mujacej specyfike zawodu lekarza oraz udzielanych przez niego
Swiadczen?. Kompetencje te pozostajg konieczne w szczegolnosci
w perspektywie mozliwosci oceny przeprowadzanych w ramach
postepowania dowodoéw, w tym dowodu z opinii biegtego. Opinia
sadowo-lekarska w ramach postepowan sagdowych z zakresu prawa
medycznego ma kluczowe znaczenie, bowiem ustalenie okoliczno-
$ci faktycznych umozliwiajacych wyjasnienie przestanek ewentual-
nej odpowiedzialnosci wymaga od orzekajgcych w sprawach zasie-
gniecia wiadomosci specjalnych.

W ramach niniejszego artykutu autorki zwracaja uwage na
najczesciej dostrzegalne, tak w ramach praktyki zawodowej, jak

3 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (t.j. Dz.U.z 2025 r., poz. 383),
dalej takze: k.k.

2 A. Malicki, Z problematyki wadliwosci opinii sqdowolekarskich, [w:] Spory me-
dyczne, red. A. Wnukiewicz-Koztowska, Wroctaw 2021, s. 316.
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i dostepnych publikacji, problemy obejmujace dowody z opinii
sadowo-lekarskich przeprowadzanych w ramach postepowan kar-
nych. Do probleméw tych zaliczy¢ nalezy w szczegdlnosci:

nieposiadanie przez zaréwno organy procesowe, jak i profesjo-
nalnych petnomocnikéw uczestniczacych w postepowaniu nie-
zbednej wiedzy z zakresu objetej opinig problematyki;
niewtfasciwie komponowane tezy dowodowe przez organy pro-
cesowe i ich pozZniejsze konsekwencje;

niedysponowanie przez biegtych dostateczng wiedzg prawna
umozliwiajaca sporzadzenie opinii zgodnie z obowigzujacymi
przepisami i ustawowymi wymogami;

opiniowanie ex post na podstawie catego zgromadzonego
materiatu dowodowego i aktualnych wytycznych, nie ex ante,
z uwzglednieniem stanu wiedzy i mozliwosci rozeznania w mo-
mencie opiniowanego zdarzenia;

konflikty srodowiskowe, w szczegdlnosci sSrodowisk medycz-
nych;

uzywanie przez biegtych pojec specjalistycznych, niekorespon-
dujacych z definicjami jezyka prawniczego;

poleganie przez biegtych wylacznie na wtasnym doswiadcze-
niu lub obowigzujacych procedurach, nie odnoszac sie do rze-
czywistych okolicznosci zdarzenia i mozliwosci personelu me-
dycznego;

wysokos¢ wynagrodzenia biegtych sadowych;

problemy systemowe, dostrzezone réwniez przez Instytut Wy-
miaru Sprawiedliwosci, uniwersalne dla wiekszosci opinii.
Nalezy zgodzi¢ sie z pogladem, zgodnie z ktérym korzystanie

z opinii bieglych w postepowaniach obejmujacych swym przed-
miotem Swiadczenie ustug medycznych wymaga posiadania wie-
dzy z pogranicza dwéch dziedzin - prawa i medycyny w stopniu
umozliwiajacym nie tylko uksztattowanie stosownej tezy dowodo-
wej (postawienia pytan biegtemu przed sporzadzeniem przez nie-
go opinii), ale réwniez pozyskanie niezbednych wiadomosci spe-
cjalnych w momencie przestuchania biegtego?. Praktyka pokazuje
jednak, iz powyzsze wymogi pozostaja w wiekszosci przypadkéw

25

Ibidem, s. 318.
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zyczeniowe, nie odnoszac sie do realiow kompetencyjnych posia-
danych zaréwno przez organy procesowe, jak i petnomocnikéw
profesjonalnych.

Réwniez sami biegli sagdowi, z racji braku posiadania dostatecz-
nej wiedzy prawnej, niekiedy formutujac tres¢ opinii, nie opieraja
sie na wymogach stawianych im przez obowigzujace procedury
postepowan, poruszajac sie badz to w jezyku niezrozumiatym dla
odbiorcy, badz w sposéb istotny wykraczajac ponad przyznane im
przepisami prawa kompetencje.

W zakresie opinii sgdowo-lekarskich zauwazalne w praktyce
pozostaja rowniez pozamerytoryczne wptywy na ich tres¢, m.in.
narastajgce konflikty srodowisk lekarskiego i naukowego, konku-
rencja w dostepie do badan i grantéw, trudnosci we wspotpracy
biegtych o réznych specjalizacjach majace wptyw na uzgodnienie
tezy opinii czy tez analiza sprawy na podstawie bardzo zréznico-
wanych doswiadczen klinicznych, bez dokonania analizy dziatania
lekarza w warunkach ex ante oraz przy ograniczonym zapleczu
placéwki?.

Przygotowanie tez dowodowych (pytan do biegtego) jest jed-
nym z kluczowych dziatar stron i organéw procesowych, wyma-
gajacym nie tylko ich skonstruowania w sposéb precyzyjny i jed-
noznaczny, znajomosci akt postepowania, ale takze dokonania
wstepnej analizy prawnej zdarzenia bedacego przedmiotem opinii.
Czesto zdarza sie jednak, ze pytania te sg pozbawione sensu mery-
torycznego dla sprawy lub prowadza do przerzucenia na biegtego
zobowigzania oceny konkretnego dziatania w perspektywie prze-
stanek odpowiedzialnosci. W konsekwencji biegty, wydajac opinie,
skupia sie na streszczeniu dowodow, z ktérymi miat mozliwosc¢ sie
zapozna¢, a nastepnie dokonuje ich analizy - wchodzac tym sa-
mym w kompetencje ustawowo przewidziane dla organéw proce-
sowych. Opinia taka nabiera wéwczas charakteru rozstrzygajacego,
a nie opiniotwoérczego?.

% Ibidem,s.313.

¥ W. Kotowski, Formutowanie pytari do biegtego, ,Palestra” 2012, nr 1-2,
s. 188-193; postanowienie SN z dnia 10 pazdziernika 2018 ., V KK 472/17,
Lex 2569756; wyrok SN z dnia 13 stycznia 2011 r., Il KK 188/10, OSNKW 2011,
nr 2, poz. 17.
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Innym zauwazalnym problemem pozostaje poruszanie sie
przez biegtych w jezyku specjalistycznym, powodujac niekiedy nie-
moznos$¢ pozyskania przez czytajacego wymaganych informadji.
Problemem pozostaje takze uzywanie przez biegtych pojec nie-
znajdujacych odpowiednika w perspektywie postepowania przed
sadem, niemajgcych znaczenia lub tworzacych istotne watpliwosci
interpretacyjne. Przyktadowo uzycie przez biegtego pojecia ,nieza-
grazajacej zyciu rany” jako fizycznego uszkodzenia tkanek, bez do-
precyzowania, czy mowa jest o naruszeniu czynnosci narzadu ciata
trwajacego nie dtuzej niz 7 dni, czy tez na okres przekraczajacy po-
wotany, lub ustalenie stanu uszczerbku pacjenta jako przewlektego,
bez okreslenia, czy stan ten jest dtugotrwaty, czy trwaty (jako stan
nieodwracalny), moga doprowadzi¢ do watpliwosci interpretacyj-
nych, a w konsekwencji do koniecznosci zasiegniecia informacgji
uzupetniajacych lub tez stwierdzenia nieprzydatnosci opinii.

Istotne z punktu widzenia wydawanych w sprawach medycznych
opinii sgdowo-lekarskich pozostaje doswiadczenie biegtego. Medy-
cyna stanowi jedna z dziedzin o stosunkowo dynamicznym rozwo-
ju, w tym w zakresie stosowanych metod diagnostycznych, terapeu-
tycznych i sposobdéw postepowania. W zakresie jej praktykowania
istotne pozostajg rowniez réznice dzielgce konkretne placéwki lecz-
nicze, w tym w zakresie wyposazenia czy liczby personelu. Biegli sa-
dowi nie stanowiag wytacznie lekarzy czynnie praktykujacych, czesto
wywodzac sie ze srodowisk akademickich lub tez pozostajac osoba-
mi, ktdre z racji wieku czy innych czynnikéw zaprzestaty juz praktyki
klinicznej?8. Okolicznosci te — cho¢ nie powinny — maja czesto nie-
bagatelny wptyw na tre$¢ wydawanej w sprawie opinii, powodujac
pominiecie przez biegtego opiniujacego w sprawie rzeczywistych
warunkow udzielania swiadczen medycznych przez oskarzonych
czy pozwanych, a nawet aktualnych wskazan wiedzy medycznej na
moment zaistnienia opiniowanego zdarzenia®.

Niebagatelnym uchybieniem opinii sgdowo-lekarskich pozo-
staje opiniowanie przez biegtych zdarzen na podstawie petnego
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, z pominieciem
istotnej okolicznosci w postaci rzeczywistej koniecznosci oceny

% A. Malicki, Z problematyki..., op. cit., s. 330.
2 Ibidem.
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wylacznie dziatania i zachowania lekarza w momencie zdarzenia (ex
ante). Nalezy pamieta¢, iz zgodnie z utrwalonym juz pogladem ju-
dykatury i pismiennictwa

ustalenie btedu w sztuce lekarskiej zalezy od odpowiedzi na pytanie,
czy postepowanie lekarza w konkretnej sytuacji i z uwzglednieniem ca-
toksztattu okolicznosci istniejacych w chwili zabiegu, a zwfaszcza tych
danych, ktérymi wéwczas dysponowat albo moégt dysponowad, zgod-
ne bylo z wymaganiami aktualnej wiedzy i nauki medycznej oraz po-
wszechnie przyjetej praktyki lekarskiej*°.

Wiele opinii sgdowo-lekarskich, sporzadzanych juz po pozy-
skaniu wielu danych i informacji niedostepnych dla lekarza, w mo-
mencie zaistnienia opiniowanej sytuacji obarczone jest btedem
oceny dziatania lekarza z perspektywy ex post, a nie ex ante, w tym
z uwzglednieniem powotanych wyzej, pozyskanych po zdarzeniu
danych, na podstawie aktualnych, nieobowiazujacych w momencie
zdarzenia Rekomendacji Towarzystw Lekarskich, czy tez z uwzgled-
nieniem istotnych modyfikacji w dostepnej wiedzy, czy uzywanej
aparaturze. Niedopuszczalna jest bowiem ocena zachowania le-
karza w perspektywie obowiagzujacych modeli w dacie orzekania,
z pominieciem warunkéw obowigzujacych w momencie zdarzenia,
zas$ biegty zobowiazany jest w swojej opinii ocenia¢ skutki nie w za-
kresie aktualnie znanym, a w perspektywie analizy tempore crimi-
nis — a wiec takiej, w ktorej lekarz sie znalazt w momencie zetkniecia
z omawianym przypadkiem?',

Dostrzegalny na przestrzeni lat pozostaje rowniez problem wy-
sokosci wynagrodzen biegtych sadowych, w szczegélnosci w po-
réwnaniu tych stawek z wyceng ustug swiadczonych w ramach
zasad wolnego rynku, ktére sa znacznie wyzsze od tych okreslo-
nych w akcie wykonawczym regulujagcym kwestie wynagradzania
biegtych za wykonana prace®. Aktualnie wynagrodzenia biegtych
regulowane sg rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia

30 Wyrok SN z dnia 8 wrze$nia 1973 r., | KR 116/72, OSNKW 1974, nr 2, poz. 26;
wyrok SN z dnia 12 lutego 2013 r., Il KK 124/12, Lex 1277697.

3 A. Malicki, A. Malicka-Ochtera, Z problematyki opinii sqdowo-lekarskich
w procesach medycznych, ,Medyczna Wokanda” 2020, nr 14, s. 23-37.

2 Art.618 § 5 k.p.k.
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17 kwietnia 2024 r. w sprawie okreslenia stawek wynagrodzenia
biegtych, taryf zryczattowanych oraz sposobu dokumentowania
wydatkéw niezbednych dla wydania opinii w postepowaniu kar-
nym?3, Zauwazalne pozostaje, iz proponowana wysokos$¢ wyna-
grodzenia biegtego pozostaje niekorespondujacg z warunkami
rynkowymi wykonywania zawodéw medycznych. Stawki okreslo-
ne powofanym rozporzadzeniem — cho¢ sukcesywnie, nieznacznie
podnoszone za sprawg zmian wskaznikow okreslajacych stawki za
kazda godzine pracy, w dalszym ciggu nie stanowig kwot mogacych
poszerzy¢ zainteresowanie specjalistow wpisem na listy biegtych -
w szczegolnosci w niszowych specjalizacjach.

W raporcie opublikowanym przez Instytut Wymiaru Sprawie-
dliwosci w 2018 roku, ktéry powstat przez przeprowadzanie ba-
dan nad dziatalnoscig biegtych z zakresu medycyny opiniujacych
w sprawach karnych, przekrojowo w catym kraju, wskazane zostaty
pewne problemy systemowe, ktére sg uniwersalne dla wiekszosci
opinii.

Raport wskazuje na problemy z samymi czynnosciami technicz-
nymi takimi jak powotywanie biegtych czy przyznawanie wynagro-
dzenia, a takze problemy z samym procesem powstawania opinii
i dalszego jej procedowania. W zakresie powotywania biegtych
podkreslony zostat problem braku standaryzacji postanowien
0 powotaniu biegtego. Ponadto jako inng wade systemowa wska-
zano pojawiajacy sie w postanowieniu o powofaniu biegtego brak
zakredlania konkretnego terminu ostatecznego przekazania opinii
do sadu. Niejednokrotnie czas oczekiwania wynosi kilka miesiecy,
a nawet ponad rok na sporzadzenie pierwszej opinii, co w konse-
kwencji wptywa na czas trwania postepowania. Ten problem kore-
luje z nastepnym ujetym w raporcie zagadnieniem, a mianowicie
terminowoscig opinii. Przeprowadzone przez autorke raportu ana-
lizy wykazaly znaczace problemy z terminowoscia wydawanych
opinii w sprawach medycznych i wskazuje ona w szczegélnosci, iz
dzieje sie to gtéwnie wtedy, gdy powotany jest biegty instytut lub
kilku biegtych, oraz przytacza sytuacje, gdzie z uwagi na brak spo-
rzadzenia opinii w terminie konieczne byto odwotfanie rozprawy, co

3 DzU.z2025r, poz. 1118.
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w konsekwencji prowadzi do przediuzenia catego postepowania.
Warto nadmieni¢, iz sam problem terminowosci niejednokrotnie
wynika z czynnikéw takich jak liczba dostepnych biegtych sado-
wych, a takze waski obszar ich specjalizacji, ktéry zakresem teryto-
rialnym obejmuje znaczny obszar geolokalizacyjny.

W raporcie przedstawiono takze zagadnienie zwigzane z nie-
prawidtowa oceng opinii przez sedziéw i organy $cigania, bowiem
niejednokrotnie zwracajg oni uwage na dtugos¢, a nie jakosc¢ opinii,
co takze wptywa na przedtuzenie czasu postepowania. Watpliwosci
powstajg takze w zakresie wynagrodzenia biegtych, gdzie odnoto-
wac mozna brak jednolitych wzoréw rachunkéw, co skutkuje zna-
€z3cq rozbieznoscia pomiedzy nimi i de facto brakiem mozliwosci
poréwnania, a takze pojawiajaca sie praktyka przyznawania zbyt
zréznicowanego, nieopartego na obiektywnych przestankach wy-
nagrodzenia dla biegtych, ktére z uwagi na to, ze niekiedy jest przy-
znawane na podstawie rachunku ryczattowego, jest praktycznie nie
do zweryfikowania®.

Modelowa opinia biegtego

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania i przedstawienie naj-
czesciej zauwazalnych w praktyce problemoéw, ktére pojawiaja
sie w opiniach biegtych, zasadne jest przedstawienie dla kontrastu
oraz ujednolicenia, jakie cechy powinna posiadac opinia biegtego,
aby byta ona ,opinia modelowg”. Podstawowe regulacje w zakresie
dopuszczalnej formy opinii oraz tego, co powinna ona zawierac,
przedstawione zostaty w art. 200 k.p.k. Z uwagi na specyfike niniej-
szego artykutu i omawianie zagadnienia w ujeciu prawa karnego,
w szczegoblnosci procesu medycznego, konieczne jawi sie ograni-
czenie rozwazan wylacznie do tego zakresu.

J. Dzierzanowska oraz J. Studzinska w artykule Kryteria oceny
dowodu z opinii biegtego w orzecznictwie sqdéw powszechnych

3 M. Koss-Goryszewska, Opinie bieglych z zakresu medycyny w wybranych
sprawach karnych - raport z badania, Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci,
Warszawa 2018, old.iws.gov.pl/wp-content/uploads/2019/05/IWS-M.Koss-
Goryszewska-Opinie-biegtych-z-zakresu-medycyny.pdf.
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i Sqdu Najwyzszego analizuja, w jaki sposéb sady oceniaja opinie

biegtych, wskazujac na najwazniejsze kryteria, ktérymi w praktyce

kieruja sie sady przy takiej ocenie®. W kontekscie prawa karnego

zaliczaja do nich:

- wymagania wspotczesnej wiedzy;

- metodologiczng nienagannos¢ metody;

- ocene wiedzy, kompetendji i rzetelnosci biegtego;

- zupetnos¢ opinii i kompletnos¢ materiatéw bedacych podstawa
opinii;

- poprawnos¢ zastosowanych metod badawczych i przyjetych
sposobéw wnioskowania;

- petnos¢, jasnosc opinii, brak niewyjasnionych sprzecznosci®.

Prezentowane kryteria s w znacznej czesci tozsame z kryteria-
mi, ktérymi powinni kierowac¢ sie biegli sgdowi przy sporzadzaniu
przez nich opinii sgdowo-lekarskich. Mozna je potraktowac jako
swoistego rodzaju przewodnik po tym, co powinna zawiera¢ mode-
lowa opinia, aby zostata oceniona przez sad jako istotna i stanowita
wartos¢ dodana w procesie, bez koniecznosci jej uzupetniania lub
zasiegania opinii innych biegtych.

W zakresie wymagan wspotczesnej wiedzy autorki wskazuja, iz
,ocena dowoddw powinna by¢ zgodna z najnowszymi i wiarygod-
nymi wynikami badan naukowych, a w szczegdlnosci winna wy-
korzystywac osiagniecia naukowe™’. Niestety w praktyce procesy
medyczne sg postepowaniami, ktérych czas trwania jest znacznie
wydtuzony w poréwnaniu z innymi. Jak wskazano, zasadne jest, aby
biegli podczas sporzadzania opinii kierowali sie wiedza medyczna
wystepujacag w trakcie powstawania danego zdarzenia medycz-
nego?®. Bardzo czesto dochodzi do tego, ze biegli, wypowiadajac
sie na temat prawidtowosci postepowania lekarzy czy personelu

% ). Dzierzanowska, J. Studzinska, Kryteria oceny dowodu z opinii biegtego
w orzecznictwie sqdow powszechnych i Sqdu Najwyzszego, ,Roczniki Nauk
Prawnych”2015, t. 25, nr 2, 5. 21-47.

% Ibidem, s. 35-39.

3 Ibidem, s. 36; S. Waltos, P. Hofmanski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa
2022, s. 253.

3% Z. Marek, Bfgd medyczny. Odpowiedzialnos¢ deontologiczno-medyczna leka-
rza, Krakéw 2007, s. 76-79.
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medycznego, biorag pod uwage aktualng wiedze medyczng i do-
stepne materiaty na chwile opiniowania, pomijajac analize sytuacji
z wiadomosciami i okolicznosciami, do ktérych lekarz miat dostep
podczas spotkania z pacjentem. Modelowa ocena postepowania
powinna zatem by¢ dostosowana do momentu wystapienia zdarze-
nia, co umozliwi sgdowi ocene tzw. zgodnego z prawem zachowa-
nia alternatywnego®. Opinia biegtego powinna zosta¢ sporzadzona
z wykorzystaniem znanych dotychczas standardéw i adekwatnych
metod badawczych wraz ze szczegétowym opisem. Orzecznictwo
jednoznacznie wskazuje, co powinna zawierac tre$¢ opinii biegtego
w tym zakresie. Zgodnie z nim powinna ona zawierac

opis metod i sposobu przeprowadzania badan, okre$lenie porzad-
ku, w jakim je przeprowadzono oraz przytacza¢ wszystkie argumenty
oparte na stwierdzonych okolicznosciach, ktére maja zwiazek z ba-
danymi faktami, a ktére podbudowane sg fachowymi wyjasnieniami
biegtego®.

Sad oraz strony postepowania nie posiadajg fachowej wiedzy
medycznej, dlatego tez opinia powinna uzywac sformutowan, ktére
umozliwiajg zrozumienie wyrazonych w niej analiz, ocen i pogla-
dow*'. Ponadto wskazania wymaga, iz w orzecznictwie podkreslona
zostaje takze rola spéjnosci konkluzji biegtych z cata opinia:

nie wystarczy, aby biegli przedstawili swoja ostateczna konkluzje, winni
bowiem takze wskaza¢ droge, ktéra doprowadzita ich do odpowiedzi
na postawione pytanie. Winni wiec przedstawi¢ opis metod i sposob
przeprowadzonych badan oraz ich wynik. Jest to szczegélnie wazne
w kazdej opinii, a juz z catg pewnoscig w opinii, w ktérej konkluzja pro-
wadzi¢ ma do tak doniostych konsekwencji prawnych, jak to, czy oskar-
zony moze ponosi¢ odpowiedzialnos$¢ karng*

% A. Malicki, A. Malicka-Ochtera, Z problematyki opinii sqdowo-lekarskich
w procesach medycznych, ,Medyczna Wokanda” 2020, s. 34.

4 Wyrok SA w todzi z dnia 25 pazdziernika 2013 r., | ACa 543/13, Lex 1394240.
4 Wyrok SA w Poznaniu z dnia 11 lutego 2021 ., Il AKa 100/20, Lex 3153320;
wyrok SA w Krakowie z 27 listopada 2018 r., Il AKa 74/18, Lex 2686053.

42 Tak m.in. wyrok SN z dnia 13 pazdziernika 1998 r., Il KKN 225/96,,,Prokuratu-
ra i Prawo” wktadka, 1999, nr 3, poz. 13; wyrok KIO z dnia 21 lutego 2022 .,

KIO 189/22, Lex 3361893.
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W prawie medycznym, w sytuacji, gdy biegli wykonuja bada-
nia przedmiotowe stron, wymagajg one szczegétowego opisu dla
przedstawienia zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy sta-
nem fizycznym/psychicznym badanej osoby a konkluzjg zawarta
w opinii. Przyjecie przejrzystej struktury oraz opisu metodologii
badan jest zatem kluczowe dla zapewnienia prawidtowosci opinii
biegtego. Warte przywotania jest takze kryterium kompletnosci ma-
teriatéw bedacych podstawg opinii. Zgodnie z orzecznictwem

jakkolwiek opinia biegtego jest oparta na wiadomosciach specjalnych,
to podlega ona ocenie sagdu w oparciu o caty zebrany w sprawie ma-
teriat, a zatem na tle tego materiatu dowodowego koniecznym jest
stwierdzenie, czy ustosunkowata sie ona do wynikajacych z innych
dowodoéw faktéw mogacych stanowi¢ podstawe ocen w opinii zawar-
tych oraz czy opierajac sie na tym materiale w sposéb logiczny i jasny
przedstawia tok rozumowania prowadzacy do sformutowanych w niej
wnioskéw*®.

Z przedstawionego stanowiska wyrazonego wielokrotnie
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednoznacznie wynika, iz opinia
biegtego powinna ustosunkowac sie do innych dowoddéw w spra-
wie oraz do faktow, ktére z nich wynikaja. Dopiero w przypadku do-
konania takiej analizy zasadne wydaje sie uzycie terminéw zupet-
nosci opinii oraz kompletnosci materiatéw bedacych jej podstawa.

Modelowa opinia biegtego powinna by¢ jasna, kompletna oraz
spéjna. W tym zakresie warto zwrécic takze uwage na art. 201 k.p.k.,
ktéry wskazuje na to, iz konieczne jest, aby cechowata jg jasnosc,
petnos¢ oraz brak sprzecznosci. W doktrynie oraz orzecznictwie
pojecia te przedstawione zostaly przy uzyciu antoniméw, mia-
nowicie przyjeto definicje zwigzane z niepetnoscia, niejasnoscia
i sprzecznoscia opinii. Opinia jest kompletna w sytuacji, gdy zawie-
ra ona odpowiedzi na wszystkie postawione biegtemu pytania, na
ktére zgodnie z zakresem posiadanych przez niego specjalistycz-
nej wiedzy i wiadomosci, a takze udostepnionych mu materiatéw
dowodowych, mogt oraz powinien udzieli¢ odpowiedzi, a ponadto

4 Tak m.in. wyrok SA w Biatymstoku z dnia 11 grudnia 2017 r., lll AUa 68/17,
Lex 2423329; wyrok SN z dnia 24 maja 2005 r., V CK 659/04, Lex 180821;
wyrok SN z 6 lutego 2003 r., IV CKN 1763/00, Lex 78280.
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uwzglednia ona wszystkie istotne dla rozstrzygniecia konkretnych
kwestii okolicznosci. Natomiast w kwestii jasnosci opinii przejawia
sie ona zarébwno w kontekscie jezykowym, bowiem sformutowa-
nia w jasnej opinii powinny pozwoli¢ na zrozumienie wyrazonych
w niej ocen oraz pogladdw, jak i logicznym, przez umozliwienie
zrozumienia samego sposobu dochodzenia do nich. Opinia jest ja-
sna, gdy postuguje sie logicznymi argumentami oraz nie zachodza
W niej wewnetrzne sprzecznosci*.

Wyrézni¢ mozna dwa rodzaje sprzecznosci w opinii biegtego:
zarbwno zewnetrzng, jak i wewnetrzna. Zewnetrzng charaktery-
zuja rozbieznosci w opiniach pomiedzy biegtymi, natomiast we-
whnetrzna zachodzi wtedy, gdy zawarte w niej wnioski nie znajduja
oparcia w przeprowadzonych przez biegtego badaniach lub budza
zastrzezenia co do ich racjonalnosci w kontekscie przywotywane-
go w tej opinii materiatu badawczego. Sprzecznos¢ wewnetrzna
moze mie¢ miejsce takze w sytuacji, gdy w opinii biegty podaje
kilka rozbieznych ocen i pogladéw, ktére wzajemnie sie wyklucza-
ja*. Nalezy nadmieni¢, iz zarzut naruszenia art. 201 k.p.k. niejed-
nokrotnie bywa przywotywany w zarzutach apelacyjnych lub ka-
sacyjnych, natomiast aby skutecznie go podnies¢, konieczne jest
udowodnienie, iz wystapity obiektywne podstawy do weryfikacji
opinii biegtego, ktére to zostaty zignorowane przez sad nizszej in-
stancji w toku postepowania®.

Modelowe opinie bieglych powinny zatem spetnia¢ wszyst-
kie wskazane kryteria, tj. by¢ zgodne z wymaganiami wspotcze-
snej wiedzy, posiada¢ metodologiczng nienagannos¢ zastoso-
wanych metod badawczych, jak i poprawne zastosowanie metod
i sposobow wnioskowania w opinii, by¢ petne, kompletne, jasne
oraz nie powinny posiada¢ jakichkolwiek sprzecznosci, zaréwno

4 Wyrok SA w Warszawie z dnia 9 pazdziernika 2019 r., Il AKa 148/19, Lex
2750301; wyrok SA w Warszawie z dnia 23 wrzes$nia 2016 r., Il AKa 253/16,
Lex 2171221; cyt. postanowienie SN z dnia 16 grudnia 2024 r.

4 Wyrok SA we Wroctawiu z dnia 15 lipca 2016 r., Il AKa 169/16, Lex 2099924.

% Tak m.in. postanowienie SN z dnia 25 maja 2023 r, Il KK 104/23, Lex
3577447; postanowienie SN z dnia 29 grudnia 2022 r, Il KK 522/22,
Lex 3549654; postanowienie SN z dnia 14 kwietnia 2022 r.,V KK 411/21, Lex
3430646.
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wewnetrznych, jak i zewnetrznych. Podkreslenia wymaga, iz spet-
nienie oméwionych modelowych kryteriow niewatpliwie przyczy-
ni sie do zapewnienia ekonomiki procesowej, braku koniecznosci
uzupetniania opinii czy tez powotywania dodatkowych biegtych lub
stosowania konfrontacji miedzy biegtymi.

Postulaty de lege ferenda

Nalezy jednoznacznie odnotowa¢, ze konieczna jest reforma za-
réwno samej instytucji biegtego sagdowego, jak i okotoproceso-
wych zagadnien z nig powiazanych. Przede wszystkim, biorac pod
uwage dane z raportu opublikowanego przez Instytut Wymiaru
Sprawiedliwosci w 2018 roku®, problem systemowy stosunkowo
prosty do rozwiagzania to kwestia dotyczaca tresci postanowien
o powotaniu biegtego. Niewatpliwie konieczna jest unifikacja
i standaryzacja takich postanowien, z okresleniem terminéw, w ja-
kim biegty powinien przekaza¢ swoja opinie do sadu. Zwazajac
na dywersyfikacje tematyczng opinii biegtych w polskim prawie,
zasadne bytoby zbadanie i okre$lenie ram czasowych, usredniaja-
cych sporzadzanie opinii w danej sprawie, nastepnie odniesienie
tego zaréwno do zasad procesowych, jak i do ich realiéw, a w kon-
sekwencji sporzadzenie obowigzujacych w zakresie terminéw, za
ktérych to nieuzasadnione przekroczenie biegli ponosiliby odpo-
wiedzialno$¢. Wiadome jest, iz nie ma mozliwosci ustalenia sztyw-
nych terminéw w tym zakresie, natomiast mozna stworzy¢ katalog
przestanek, w ktérym sad na wniosek biegtego moze przedtuzy¢
mu termin do sporzadzania opinii.

Innym rozwigzaniem, ktére wedtug autorek przyczynitoby sie do
polepszenia jakosci, kompletnosci oraz jasnosci opinii, jest wpro-
wadzenie obligatoryjnosci badan przedmiotowych, w przypad-
ku opinii, gdzie takie badania moga mie¢ miejsce i sg one istotne
dla sprawy. Przyktadowo w prawie medycznym biegty niejedno-
krotnie dostaje zadanie, aby dokonat oceny uszczerbku na zdro-
wiu u pokrzywdzonego, co niestety spora cze$¢ biegtych szacuje,
nie wykonujac zadnych badan przedmiotowych tej osoby. W celu

4 M. Koss-Goryszewska, Opinie biegtych..., op. cit.
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wprowadzenia takiej regulacji konieczne bytoby ustalenie dos¢ sze-

roko rozbudowanego katalogu przestanek, w jakiej sytuacji przed-

miotowe badanie jest wymagane, bowiem nie zawsze, z uwagi na
réznorodne czynniki, m.in. bardzo dtugi uptyw czasu czy stosunko-
we polepszenie sie stanu zdrowia pokrzywdzonego, jest to zasadne.

Istotng poprawe, tak na etapie powotywania, jak i sporzadzania
oraz pézniejszej oceny dowodu z opinii biegtego, w szczegdélnosci
w perspektywie dostrzezonych przez autorki probleméw wynika-
jacych z praktyki procesowej, wnie$¢ mogtyby réwniez wzajemne
szkolenia, obejmujace zaréwno wybrane zagadnienia prawne i pro-
cesowe (z przeznaczeniem dla biegtych), jak takze elementarng
wiedze medyczng (skierowang do organéw procesowych i petno-
mocnikéw). Takie rozwiagzanie, w perspektywie cyklicznych szkolen
(rozwazy¢ nalezy, czy nie obowiazkowych), pozwolitoby na posze-
rzenie wiedzy organéw procesowych z zakresu podstawowych
poje¢ medycznych, z pozytywnym wptywem na jakos¢ ksztattowa-
nych tez dowodowych oraz mozliwos¢ oceny tego szczegélnego
dowodu. Wedtug biegtych szkolenia umozliwityby zapoznanie sie
z niezbednymi procedurami, dzieki czemu poprawitaby sie jakos¢
wydawanych opinii i dostosowywania jej wymogéw w kontekscie
prawa procesowego, czynigc dowdd ten mozliwie najbardziej przy-
datnym w ramach toczacych sie postepowan.

Koniecznos¢ usystematyzowania oraz ujednolicenia zaréwno
samej instytucji biegtych sagdowych, jak i zagadnien z nig powigza-
nych zostata dostrzezona przez Ministerstwo Sprawiedliwosci, ktére
w lipcu 2024 roku zaprezentowato projekt zatozen do ustawy o bie-
gtych sagdowych. Jako gtéwne zatozenia projektu wskazano:

— koniecznos$¢ uregulowania statusu biegtych sagdowych - ich
kwalifikacje oraz kompetencje powinny zosta¢ potwierdzone
odpowiednimi certyfikatami, wydawanymi po weryfikacji ich
wiedzy. Otrzymanie certyfikatow przez biegtych oraz instytucje
opiniujace pozwoli na podkreslenie doniostosci ich opinii jako
eksperckich, a zmniejszona zostanie rola opinii biegtych ad hoc;

— utworzenie listy centralnej biegtych indywidualnych oraz insty-
tucji specjalistycznych, ktérej zatozeniem jest zastapienie do-
tychczasowych list prowadzonych w sadach okregowych, ktére
to maja by¢ administrowane przez Ministra Sprawiedliwosci;
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- zmiana sposobu finansowania opiniowania i podwyzszenie wy-
nagrodzenia biegtych sadowych;

- obowiazkowe szkolenia z zakresu prawa dla kandydatéw spoza
zawodow prawniczych?,

Ponadto projekt wprowadza regulacje zwigzane z wymogami
formalnymi oraz przestankami, ktére nalezy spetni¢, aby zostac wpi-
sanym na liste biegtych. Przede wszystkim w projektowanym art. 10
ust. 1 ustawy okreslone zostaty wymogi formalne dla uzyskania wpi-
su na liste biegtych przez osobe fizyczna. Dodatkowo zasadne jest
nadmienienie, iz w projekcie wskazano, iz przed uzyskaniem wpisu
na liste biegtych, w stosunku do osoby, ktéra ubiega sie o taki wpis,
przeprowadzony zostanie wywiad $rodowiskowy, co ma zapewnic
posiadanie nieposzlakowanej opinii przez osobe bedaca biegtym®.
Obecnie projekt ten jest na etapie prac specjalnie powotanej komi-
sji przy Ministrze Sprawiedliwosci.
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Streszczenie
Rola i jakos¢ opinii biegtych w sprawach medycznych w postepowaniu
karnym: stan faktyczny a model idealny

Artykut poswiecony jest analizie instytucji biegtych sgdowych w zakre-
sie sporzadzanych przez nich opinii sgdowo-lekarskich, ze szczegdlnym
uwzglednieniem krajowej procedury karnej oraz prawa medycznego.
W artykule poruszono kwestie przepiséw obowigzujacego prawa w od-
niesieniu do dowodu z opinii biegtego w postepowaniu karnym, aktéw
prawnych obejmujacych tematyke biegtego sadowego, a takze regu-
lacji determinujacych jego odpowiedzialno$¢ w perspektywie sporza-
dzonych opinii. Ponadto autorki poddaty ocenie panujaca praktyke
sporzadzania opinii sagdowo-lekarskich przez biegtych w procesach
medycznych, zwracajac uwage na dostrzegalne w tym zakresie uchy-
bienia omawianego dowodu.

Nastepnie, analizujac dostrzezone problemy oraz kryteria oceny
opinii przez organy procesowe, przedstawiono propozycje, jakie ele-
menty powinny znalez¢ sie w modelowej opinii sagdowo-lekarskiej,
positkujac sie praktyka oraz obowigzujacymi przepisami. Artykut wska-
zuje na zagadnienia dotychczas nieuregulowane, a ktérych wprowa-
dzenie przez ustawodawce znaczaco przyczynitoby sie do polepszenia
tak jakosci sporzadzanych opinii, jak i obowigzujacych procedur pro-
cesowych. Problematyka artykutu pozostaje aktualna w perspektywie
zapowiadanych od diuzszego czasu zmian legislacyjnych, odnoszac
sie do zauwazalnej koniecznosci ustandaryzowania instytucji biegtego
sadowego. Ponadto autorki przedstawity propozycje regulacji, ktérych
wprowadzenie mogtoby ujednolici¢ i wesprzec¢ korzystanie przez orga-
ny procesowe omawianego rodzaju srodka dowodowego.

Stowa kluczowe: prawo karne, opinia sgdowo-lekarska, biegli sadowi,
prawo medyczne
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Abstract
The role and quality of expert witness in criminal medical proceedings:
the actual situation and the ideal model

This article analyzes the institution of expert witnesses in the field of
forensic medical opinions they prepare, with particular emphasis on
polish criminal procedure and medical law. The article addresses the
provisions of applicable law regarding expert evidence in criminal pro-
ceedings, legal acts covering the subject of expert witnesses, and reg-
ulations determining their liability in the context of their opinions. Fur-
thermore, the authors assess the current practice of preparing forensic
medical opinions by experts in medical proceedings, highlighting the
perceived shortcomings of the evidence discussed.

What is more, analyzing the identified problems and the criteria for
assessing opinions by procedural bodies, a proposal is presented
for the elements that should be included in a model forensic medical
opinion, drawing on practice and applicable regulations. The article
highlights issues that have not yet been regulated, but whose intro-
duction by the legislature would significantly improve both the quality
of opinions prepared and the applicable procedural procedures. The
article’s issues remain relevant in the context of the long-announced
legislative changes, referring to the noticeable need to standardize the
institution of a expert witness. Moreover, the presented proposals for
regulations, the introduction of which could standardize and support
the use of the discussed type of evidence by procedural authorities.
Key words: criminal procedure, forensic medical opinion, expert wit-
ness, medical law






